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EINBINDUNG VON DEZENTRALER FLEXIBILITAT IN EINEN INTEGRIERTEN KAPAZITATSMARKT

1. Hintergrund: Diskussion der Einbindung von dezentraler Flexibilitat in
Kapazitatsmechanismen

Der deutsche Strommarkt befindet sich im Wandel: Durch den Ausbau erneuerbarer Energien
und den Ausstieg aus Kern- und Kohlekraftwerken wird die sichere Stromversorgung
zunehmend herausfordernder. Da erneuerbare Energien wetterabhéngig sind und nicht
jederzeit zuverlassig Strom liefern, steigt die Notwendigkeit, gesicherte Kapazitéten
vorzuhalten, um Versorgungssicherheit zu gewdhrleisten. Bislang Dbasiert die
Kapazitatsabsicherung im deutschen Strommarktim Wesentlichen auf den Entscheidungen
der energiewirtschaftlichen Akteure im Energiemarkt (auch: Energy-Only-Markt, EOM).
Aufgrund grundlegend verénderter Rahmenbedingungen besteht jedoch inzwischen
weitgehend Einigkeit darlber, dass ein umfassender Kapazitditsmechanismus mit
Kapazitatszahlungen fir die Vorhaltung steuerbarer Kapazitaten und Flexibilitdten benétigt
wird, um einen verlasslichen Investitionsrahmen zu schaffen und eine sichere
Stromversorgung zu gewabhrleisten.

Die ,alte® Bundesregierung aus SPD, Grinen und FDP (Ampel-Regierung) hatte
demensprechend angekindigt, einen technologieneutralen Kapazitdtsmechanismus
einzufuhren, der bis spatestens 2028 operativ sein sollite. Auch die zukilnftige
Bundesregierung wird sich des Themas zeithah annehmen mussen, um eine sichere Strom-
und Energieversorgung gewahrleisten zu kénnen. Die Vorlberlegungen des bisher von den
Griunen gefuhrten Bundesministerium fur Wirtschaft und Klimaschutz (BMWK) werden dabei
voraussichtlich eine Rolle spielen.

In dem am 2. August 2024 veroffentlichten Optionenpapier hat das BMWK die Chancen und
Herausforderungen  von vier Handlungsoptionen  fur die Einfihrung eines
Kapazitdtsmechanismus bewertet:!

m Option 1: Kapazitatsabsicherungsmechanismus durch Spitzenpreishedging (KMS)
m  Option 2: Dezentraler Kapazitatsmarkt (DKM)
m Option 3: Zentraler Kapazitatsmarkt (ZKM)

m  Option 4. Kombinierter Kapazitatsmarkt (KKM)

Im Rahmen des Optionenpapiers hat sich das BMWK fir die Einfuhrung eines KKM
ausgesprochen (Option 4). In der Bewertung des BMWK kommt der Einbindung von
dezentraler Flexibilitat, wie Speichern und Lastflexibilitdt (auch: Demand Side Response —
DSR), eine wichtige Rolle zu. Insbesondere kommt das BMWK zu dem Schluss, dass
Kapazitdtsmarkte mit dezentralen Lieferverpflichtungen wie der DKM und der KKM (genauer
im dezentralen Segment des KKM, dem KKM-D) aufgrund des Anreizes zur Lastreduktion in
Spitzenlastzeiten Flexibilitatsoptionen optimal einbinden konnen.2 Diese so genannte

1 BMWK (2024): Strommarktdesign der Zukunft, zuletzt abgerufen am 15.11.2024, Link.

2 BMWK (2024): Strommarktdesign der Zukunft, zuletzt abgerufen am 15.11.2024, S. 68 u. S. 74 Link. Wir verwenden hier
und im Folgenden vereinfacht den Begriff von ,Spitzenlastzeiten®. In der Praxis sind in einem Kapazitdtsmechanismus
LStressevents” (z.B. Situationen mit einer bestimmten Kapazitatsknappheit) oder ,auslegungsrelevante Zeitfenster” zu
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Selbsterfillungsoption soll die Innovations- und Anpassungsféhigkeit erhéhen und so zu einer
besonders effizienten Kapazitatsbereitstellung flhren (,atmender Mechanismus®).

Demgegenuber wird die These geaullert, dass sich dezentrale Flexibilitat in
Kapazitatsmarkten mit zentralen Kapazitatsausschreibungen (wie z.B. dem ZKM) nur
unzureichend einbinden liel3e. Dies wird damit begriindet, dass das Ausschreibungsdesign
insbesondere aufgrund einer notwendigen Praqualifikation der teiinehmenden Kapazitaten in
der Regel eine zu hohe regulatorische Hirde fur kleinere Flexibilitaten darstelle. Es sei
herausfordernd, die Vielzahl an flexiblen Lasten und neuer innovativer Ldsungen zu
klassifizieren und mit Blick auf ihren Beitrag zur Versorgungssicherheit zu praqualifizieren.
Zudem bestunde die Gefahr, dass Lastflexibilitdten aus Grunden der Risikoaversitat bei der
Einschatzung des Beitrags zur Versorgungssicherheit starker abgewertet (,de-rated®) wiirden
und damit in den Ausschreibungen geringere Chancen hatten. Aus diesen Grinden wirden
auch Innovationen erschwert. Weder im Optionenpapier des BMWK noch im Kurzpapier zum
KKM-Konzept von Consentec, r2b und dem Oko-Institut® werden diese hervorgebrachten
Herausforderungen von Kapazitatsmarkten mit zentralen Ausschreibungen allerdings weiter
substantiiert.

2. Auftrag: Analyse der Optionen zur Einbindungvon dezentraler Flexibilitatin
einem Integrierten Kapazitatsmarkt

In seiner Stellungnahme vom 6. September 2024 hat sich der Bundesverband der Energie-
und Wasserwirtschaft (BDEW) zum Optionenpapier geduf3ert und die EinfUhrung eines
sogenannten Integrierten Kapazitatsmarktes (IKM) gefordert.# Im IKM soll die Festlegung
des Absicherungsniveaus der Versorgungssicherheit in staatlicher Verantwortung liegen, und
es sollen a) alle Technologien wie Kapazitdten, Speicher und (Last-)Flexibilitaten effektiv
eingebunden und dabei b) alle Fordermechanismen mitgedacht werden. Wesentliches
Element des IKM sind zentrale wettbewerbliche Ausschreibungen, die einen sicheren
Investitionsrahmen fir steuerbare Kapazitats- und Flexibilitatsoptionen bieten sollen. Hierzu
werden bei der Bedarfsermittlung gemalRl Vorschlag des BDEW die Kapazitats- und
Flexibilitatsbeitrage aus anderen Mechanismen wie der Forderung nach dem Erneuerbare-
Energien-Gesetz (EEG), dem Kraftwerkssicherheitsgesetz (KWSG), dem Kraft-Warme-
Kopplungsgesetz (KWKG) sowie Flexibilitdtsanreize Uber die Energie- und Systemmarkte
bericksichtigt (siehe Abbildung 1).

definieren, in welchen Kapazitadtsanbieter verfiigbar sein miissen bzw. in dezentralen Kapazitdtsmarkten die
verpflichteten Akteure die Erfiillung ihrer Pflicht zur Deckung ihres Lastbeitrags mit Kapazitéts zertifikaten belegen
mussen. Diese Zeitfenster sind i.d.R. mit Zeiten von hoher Last bzw. Residuallast korreliert.

Consentec, r2b, Oko-Institut (2024): Uberblick zur Ausgestaltungeines kombinierten Kap azitatsmarkts (Version vom 10.
September 2024), Studie fir das BMWK, zuletzt abgerufen am 15.11.2024, Link.

4 BDEW (2024): Stellungnahme zum BMWK-Papier “Strommarktdesign der Zukunft®, zuletzt abgerufen am 15.11.2024,
Link.
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Abbildung 1  Elemente des IKM
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Quelle:  Frontier Economics auf Basis von Ausfiihrungen des BDEW

Vor dem Hintergrund der seitens des BMWK gedaul3erten These, dass sich dezentrale
Flexibilitét in Kapazitdtsmarkten mit zentralen Ausschreibungen nur unzureichend einbinden
lieBe, hat der BDEW Frontier Economics damit beauftragt, Optionen zur Einbindung
dezentraler Flexibilitat im IKM zu untersuchen.

In Rahmen dieser Kurzstudie...

m ...stellen wir die Idee des IKM mit sequenziellen und rollierenden wettbewerblichen
zentralen Ausschreibungen fir Neu- und Bestandsanlagen vor (Kapitel 3)

m ...erOrtern wir dezentrale und zentrale Optionen, Flexibilitdt im IKM einzubinden
(Kapitel 4)
m ...evaluieren wir MaBnahmen zur besseren Einbindung von Flexibilitdét in zentralen

technologieoffenen Ausschreibungen (Kapitel 5) und

m ...fassen wir Erkenntnisse aus europdischen ZKM zur Einbindung von Flexibilitat
zusammen (Kapitel 6).

Daruber hinaus prasentieren wir im Anhang Landerstudien zur Integration von Flexibilitat in
den zentralen Kapazitatsausschreibungen in Grol3britannien, Belgien, Irland/Nordirland,
Polen und Frankreich.

3. Der IKM ist ein anpassungsfahiges System mit zentralen und dezentralen
Elementen

Die Analysen zur Notwendigkeit der Einfuhrung eines Kapazitdtsmarktes kommen zu einem

klaren Befund: Es bedarf einer Verbesserung des Investitionsrahmens insbesondere fur

Investitionen mit langeren Refinanzierungsraumen. Zu diesem Schluss kommtauch das
BMWK auf Basis der Diskussionen in der Plattform Klimaneutrales Strommarktdesign
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(PKNS?®).5 Eine wesentliche Voraussetzung fur eine Verbesserung des Investitionsrahmens
ist die Durchfiuhrung von zentralen wettbewerblichen Ausschreibungen von
Kapazitatsvertragen fiur Erzeugungsanlagen und Flexibilititen. Dabei kann zwischen
Vertrags- und Vorlaufzeiten unterschieden werden (Abbildung 2):

m Vertragslaufzeiten: Durch Ausschreibungen mit Vertragslaufzeiten von bis zu 15 Jahren
kann fir neue Erzeugungsanlagen, bestehende Erzeugungsanlagen mit gréRerem
Investitionsbedarf fir Instandhaltungs-, Erweiterungs- oder Modernisierungsmaf3nahmen
(,Retrofit)  sowie investitionskostenintensive Flexibilitat eine umfassende
Investitionssicherheit Uber einen wesentlichen Teil des Refinanzierungshorizonts
gewabhrleistet werden. Fir Bestandsanlagen oder kleinere Flexibilitiéten sind dagegen
kirzere Vertragslaufzeiten von z.B. einem Jahr (oder zwei oder drei Jahren) passend.

m Vorlaufzeiten flr die Ausschreibungen: Fir neue Kapazitaten und Bestandsanlagen
mit groRerem ,Retrofit“-Bedarf sollten aufgrund des Zeitbedarfs fur die Durchfihrung der
Investitions- und Baumalinahmen in der Regel langere Vorlaufzeiten zwischen
Ausschreibungszuschlag und Inbetriebnahme vorgesehen werden, z.B. 4 Jahre (,T-4%).
Dies gewahrt Planbarkeit sowohl fur die Investoren und Betreiber der Anlagen als auch
fur die zentrale Instanz, welche fiir die Versorgungssicherheit verantwortlich ist. Fur
Bestandskapazitdten mit geringem oder keinem Investitionsbedarf kénnen auch kirzere
Vorlaufzeiten von z.B. einem Jahr (,T-1) adaquat sein.

In einem dezentralen Kapazitatsmarkt mit einer Verpflichtung der Endkundenlieferanten bzw.
Bilanzkreisverantwortlichen zur Absicherung der Leistung mit Kapazitatszertifikaten stellt die
fehlende Liquiditat von Produkten mit einer Vertragslaufzeit und Vorlaufzeiten von mehr als
drei Jahren eine signifikante Herausforderung dar (Problem der Fristeninkongruenz). Durch
die Vergabe von Langfristvertragen mit ausreichendem Vorlauf kann der IKM das Problem der
Fristeninkongruenz |6sen.

Im Rahmen der PKNS wurden unter Einbindung von Akteur:innen aus Politik, Wirtschaft, Wissenschaft und
Zivilgesellschaft Anséatze fiir das Strommarktdesign in einem weitgehend klimaneutralen Stromsystem entwickelt. Der
integrierte Gesamtbericht der PKNS wurde im April 2024 verdffentlicht (Link) und stellt die Grundlage fir die
Uberlegungen des BMWK im Optionenpapier dar.

6 BMWHK (2024): Strommarktdesigh der Zukunft, zuletzt abgerufen am 15.11.2024, S. 58, Link.
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Abbildung 2  Exemplarische Ubersicht von Vorlauf- und Vertragslaufzeiten in IKM

Vertragslaufzeit

Lang (z.B. 10-15 Jahre) Kurz (z.B. 1-5 Jahre)

Neuanlagen (Erzeugung & Flexibilitaten)
Bestandsanlagen mit substanziellem Retrofit

Lang (z.B. T-4) = Bestandsanlagen (Erzeugung & Flexibilitaten)

Kurz (z.B. T-1)

Quelle: Frontier Economics
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Der zukinftige Kapazitatsbedarf ist aufgrund der dynamischen Entwicklung der
Stromnachfrage und von Flexibilitdtsoptionen wie z.B. Warmepumpen oder Elektromobilitat
mit erheblicher Unsicherheit behaftet. Um den Bedarf an Kapazitat flexibel nachjustieren zu
kénnen und Raum fur die Einbindung von Bestandsanlagen und dezentraler Flexibilitdt zu
lassen, lassen sich Ausschreibungsmengen Uber die Zeit ,portioniert und zudem rollierend
beschaffen. So kénnte z.B. im IKM nur ein bestimmter Teil des Gesamtbedarfs frihzeitig (z.B.
T-4) ausgeschrieben werden. Fir die zum Zug kommenden Gebote bietet dieser Teil somit
Lverlasslichkeit®. Der Rest der erforderlichen Kapazitaten konnte Gber Ausschreibungen erst
relativ zeitnah vor dem Beginn der Verpflichtungsperiode (z.B. T-1) beschafft werden
(Abbildung 2). Dieser Teil bietet dann fir die ausschreibende Instanz Flexibilitat beztglich der
Ausschreibungsmengen, d.h. jedes Jahr kann die Hohe der auszuschreibenden Kapazitat an
Entwicklungen auf der Nachfrage-und Angebotsseite sowie bei Speichern angepasst werden.
Insofern kann und muss in einem zentral orientierten System zwischen grotmadglicher
"Verlasslichkeit” und "Anpassungsfahigkeit® abgewogen werden: Je grofRere Teile der
Kapazitét bereits in der T-4-Auktion beschafftwerden, desto hohere Verlasslichkeit, je grof3ere
Teile erst T-1 beschafft werden, desto anpassungsfahiger ist das System.

4. Dezentrale Flexibilitat kann im IKM implizit und explizit angereizt werden

Der umfassende Ansatz des IKM erlaubt eine Beanreizung von dezentralen
Flexibilitdtsoptionen auf unterschiedliche Arten und Weisen (Abbildung 3):

m Explizite Teilnahme an Systemdienstleistungsmarkten: Flexibilititsoptionen kénnen
ihre Kapazitaten auf den bereits heute bestehenden Méarkten fir Systemdienstleistungen
(z. B. Bereitstellung von Regelenergie oder Abschaltbare Lasten) explizit vermarkten.
Explizit bedeutet in diesem Kontext, dass bei erfolgreicher Vermarktung ein
Leistungspreis (€/MW/a) fir die reine Vorhaltung der Kapazitat ausgezahlt wird, und zwar
unabhangig vom tatséchlichen Einsatz der Flexibilitaét. Hierfir bedarf es einer
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Praqualifikation der teilnehmenden Anlagen, im Rahmen derer jeder Kapazitatsanbieter
belegen muss, dass alle erforderlichen Anforderungen beziglich der technischen
Eignung der Anlagen erflllt werden. Dies ist bereits heute gangige Praxis.”

m Explizite Teilnahme an Kapazitatsmarktauktionen: Flexibilititsoptionen konnen
zudem in den wettbewerblichen zentralen Kapazitéatsauktionen (z.B. T-4 und T-1) des IKM
explizit teilnehmen und Kapazitatszahlungen (€/MW/a) zusatzlich zu den Erldsen bzw.
Kosteneinsparungen am Strommarkt (€/MWh) erhalten. Hierzu bedarf es einer bereits
aus den Systemdienstleistungsmarkten bekannten und erprobten Praqualifikation der
entsprechenden Anlagen. Zudem setzt eine Teilnahme von Flexibilitdtsoptionen an den
Ausschreibungen eine entsprechende Produktausgestaltung voraus, wie z.B. tendenziell
kirzere Vertragslaufzeiten und passende Verfugbarkeitsanforderungen (siehe
nachfolgendes Kapitel).

m Impliziter Anreiz aus dem Strommarkt: In den Strommaérkten entsteht bei hohen
Strompreisen ein impliziter Anreiz fur Flexibilititsoptionen. In Situationen mit hohen
Strompreisen entstehen finanzielle Anreize zur Lastreduktion durch flexible
Verbrauchseinrichtungen oder Speicher. Diese Anreize werden schon heute durch ein
funktionierendes Bilanzkreismanagement effizient gesetzt.

m Impliziter Anreiz bei dynamischer Umlage der Kapazitatsmarktkosten: Flexibilitaten
konnten zusatzlich einen impliziten Anreiz zur Selbsterfillung durch die Gestaltung der
Umlage zur Finanzierung der Kosten der zentralen Kapazitatsauktionen des IKM
erhalten. Dies ist der Fall, wenn die Umlage nicht pauschal pro verbrauchter kWh Strom
erhoben wird, sondern dynamisch entsprechend des Stromverbrauchs in Stunden mit
(Residual-)Spitzenlast gezahlt werden muss. Die verursachergerechte Umlage stellt fir
die Verbraucher:innen einen Anreiz dar, die eigene Umlage und daher die eigene Last in
Spitzenlaststunden zu reduzieren. Dieser Anreizeffekt wéare fur die einzelnen
Verbraucher:innen mit dem Anreiz zur Lastreduktion in der Selbsterfillung im dezentralen
System vergleichbar. Auf diese Weise wirde die Hochstlast im Gesamtsystem und damit
der Bedarf an zentral zu beschaffender steuerbarer Kapazitat reduziert. Eine solch
dynamische Umlage ware im Einklang mit den EU-Beihilfevorgaben fir
Kapazitatsmarkte.® Uber die vollstéandige Finanzierung durch eine Umlage entsprechend
dem Stromverbrauch in Spitzenlaststunden ergibt sich zudem die vereinfachte
Maglichkeit fur Vertriebe, diese Kosten transparent auszuweisen und an Endkund:innen
weiterzugeben. Allerdings musste dann zur Vermeidung von Verzerrungen und/oder
Doppelvergitungen Flexibilitat, die in zentralen Ausschreibungen anbietet, bei der
Umlagenberechnung ggf. gesondert behandelt werden.

Die aktuellen Praqualifizierungsbedingungen fiir Regelreserve (FCR, aFRR und mFRR) finden sich hier.

8 Siehe Nr. 367 der Leitlinien fiir staatliche Klima-, Umweltschutz- und Energiebeihilfen (KUEBLL): ,Um zu vermeiden,
dass die Anreize fiir Laststeuerung untergraben werden [...] sollten die [...] Kosten einer MalRnahme zur Gewahrleistung
der Versorgungssicherheit in Spitzenlastzeiten den Stromverbrauchern zugewiesen werden [...J, die zu den Zeiten, in
denen die Kapazitat im Rahmen der MaRnahme bereitgestellt wird, von Knappheit betroffen sind.” Link.
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Abbildung 3  Beanreizung von Flexibilititsoptionen im IKM

Implizit: Kostenreduzierung durch Explizit: Kapazitatszahlungen fiir die
Senkung der Last in Spitzenzeiten Bereitstellung von Kapazitat und Flex

Verkauf von praqualifizierter Flexibilitat in den
zentralen Systemdienstleistungsauktionen

Analog zu

heutigem Anreiz zur Lastreduktion bei hohen Strompreisen
Marktdesign

Zusatzlich Optional: Anreiz zur Lastreduktion, wenn Umlage des
IKM entsprechende des Stromverbrauchs in
durch IKM (Residual-)Spitzenlaststunden erhoben wird

Verkauf von praqualifizierter Flexibilitat in zentralen
Kapazitéatsauktionen

Quelle: Frontier Economics

5. Anforderungen von Flexibilitat konnen in zentralen IKM-Ausschreibungen
durch Produktdefinition und Auktionsdesign beriicksichtigt werden

Die wettbewerblichen zentralen Ausschreibungen fir Neu- und Bestandsanlagen des IKM
stehen allen Technologien zur Verfigung, die in der Lage sind, mit Erzeugungskapazitaten
oder Flexibilitaten zur Uberwindung eines Stressevents im System beizutragen. Je nach
erkannter Problemdefinition kann ein Stressevent beispielsweise eine kurze Phase extremer
landesweiter (Residual-)Last sein (und somit nur eine kurze Verfigbarkeit der angebotenen
Kapazitaten erfordern) und/oder eine langer anhaltende Dunkelflaute sein (was eine langere
Verflgbarkeit der Kapazitaten erfordert).

Es besteht allerdings seitens des BMWK die Sorge, dass notwendige Praqualifikationsregeln
und aufwendige DSR-Tests den Zugang zu den zentralen Ausschreibungen fur kleinere
dezentrale Flexibilitdten erschweren und Chancen auf die Bezuschlagung reduzieren
konnten. Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass derartige Préaqualifikationsregeln
sowie der Umgang mit DSR-Tests bereits aus anderen Kapazitdtsmarkten im Ausland
entwickelt und bekannt sind.® Zudem sind auch auf den Systemdienstleistungsmaérkten bereits
dezentrale Flexibilitaten qualifiziert, und es wird fir die Zukunft eine weiter verstarkte
Einbindung von dezentralen Flexibilitdten fur kleine und Kleinstanlagen diskutiert, die dann
ebenfalls zu praqualifizieren wéaren.

Darlber hinaus existieren eine Reihe von Maf3nahmen in zentralen Kapazitatsauktionen, um
auch kleineren dezentralen Flexibilittsoptionen den Zugang zu den Ausschreibungen zu

9 Damit Lastflexibilitaten als Anbieterin Kapazitatsauktionen auftreten kénnen, muss sichergestellt werden, dass sie im Fall
eines Stresseventsim System mit hinreichender Sicherheit auch tatséchlich verfiigbar und in der Lage sind, die Last
effektiv zu reduzieren. Hierzu bedarf es u.a. der Definition einer Basislast (,Base Line®), von der auszugehen ist, dass sie
ohne einen Abruf der in Kapazitétsauktionen kontrahierten und vergiteten Kapazitat vorzufinden wére. Diese wird im
Regelfall auf Basis der tatséchlichen Last in einerhistorischen Referenzperiode bestimmt. Gegeniber dieser Basislast
missen DSR-Kapazitatsanbieter dann im Fall eines Stressevents ihre Last reduzieren. Zudem kénnen
Praqualifizierungsbedingungen vorsehen, dass im Rahmen des Praqualifizierungsprozesses testweise tatsachliche
Abrufe vorgenommen werden, siehe z.B. ,DSR-Tests" in Grof3britannien (nationalgrid (2017): Capacity Market — DSR
Testing Process, zuletzt abgerufen am 15.11.2024, Link).
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erleichtern. Deren Anwendung ist in Teilen bereits gelebte internationale Praxis (siehe
Zusammenfassung in Abbildung 4; Details in den Landerstudien im Anhang). Hierzu zahlen
beispielsweise:

Die Zulassung von Aggregation, um Kkleineren Flexibilititsanbietern die Teilnahme im
Aggregat oder allein zu erleichtern. Die Aggregation ist in den Kapazitatsmarkten
Grol3britannien, Irland, Belgien, Polen und Frankreich gelebte Praxis; zudem ist
Aggregation z.B. in Regelenergiemarkten auch in Deutschland bereits heute gangig.

Die Durchfihrung von separaten Auktionen, an denen ausschlie3lich (ggf. z.B. durch
Produktdefinition bestimmte) Flexibilitdtsanbieter teilnehmen kénnen. Hierdurch liel3e
sich der Flexibilitatsbedarf prazise adressieren (z.B. anfangs in Grol3britannien sowie
noch heute in Frankreich durch zuséatzliche zentrale Ausschreibungen fir Flexibilitat).

Eine Reservierung von Anteilen fir die Auktionen mit kurzen Vertrags- und
Vorlaufzeiten (z.B. Einjahresvertrage in T-1 versteigert), um Rechnung zu tragen, dass
langerfristige Vertrage (10-15 Jahre) mit langen Vorlaufzeiten (T-4) fir DSR oft nicht in
Frage kommen, da sich DSR-Potenziale oft erst kurzfristig konkretisieren (z.B. in
Grof3britannien, Irland, Belgien oder Polen).

Zudem ist denkbar, die Praqualifikations- und Zertifizierungsregeln fiur DSR
anzupassen, z.B. durch eine

o Option einer vereinfachten Praqualifikation, bei welcher der DSR-Test zur
Ermittlung des Flexibilitatsbeitrags erst nach erfolgreicher Teilnahme an den
Auktionen und erst kurz vor Beginn der ersten Lieferperiode durchgefiihrt wird; oder
eine

o Option zum Eigen-De-Rating, um der Heterogenitdt der DSR Rechnung zu tragen,
beispielsweise in Belgien durch Service-Level-Agreements. Diese geben den
Betreibern von DSR- oder Speichertechnologien die Mdéglichkeit, ihr De-Rating in
Abhangigkeit von Verfugbarkeit und Dauer selbst einzuschatzen, anstatt vom
Regulator einen festen (und im Zweifel niedrigen) De-Rating-Faktor zugewiesen zu
bekommen. Durch Po6nalen wird dabei eine adaguate Selbsteinschatzung
angereizt.1°

Allerdings sind bei diesen beiden Optionen die Vorteile einer einfacheren Erfllung fur
Flexibilitdt mit den Nachteilen (wie z.B. mdglichen Mitnahmeeffekten) sorgfaltig
abzuwagen.

Eine nach abzusichernden Stressevents fir bestimmte Technologien spezifizierte
Verfugbarkeitsverpflichtung, wobei z.B. flexible Last oder Stromspeicher nur in einer

10

Siehe auch EPICO Klimalnnovationand Aurora Energy Research (2024): “Cenfral vs. hybrid capacity markets: What's in

itfor flexibility?” Afollow up to our policy report on atechnology-neutral flexibility strategy forthe German power market,
Link.
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reduzierten Zahl an aufeinanderfolgenden Stunden verfigbar sein musste. Auf diese
Weise konnte ein Dunkelflauten-Stressevent beispielsweise primar durch grol3e
steuerbare Erzeugungskapazitaten abgesichert werden, wahrend zur Uberbriickung von
kurzfristigen Lastspitzen bzw. Erzeugungsflauten Flexibilitdten wie z.B. Batteriespeicher
kontrahiert werden konnten, welche nur Erbringungszeitraume von wenigen Stunden
leisten, dafur aber starke Rampen abfahren kénnen.

m  Ausnahmeregelungen fir DSR und Speicher im Falle von Reliability Options (in
Belgien sind z.B. DSR und Speicher ab 2024 bzw. 2025 von Reliability Options befreit).

m Der Verzicht auf Gebotsobergrenzen fur Flexibilitat in den Kapazitatsauktionen, wie
z.B. fur DSR in Belgien.

Abbildung 4 Inderintenationalen Praxis zentraler Kapazitatsauktionen gelebte
Mafinahmen zur Integration von Flexibilitat

MafRnahmen zur Integration von Flexibilitat Umgesetzt z.B. in

4
i ité Die A ti K itdten ist moglich
Aggregation von Kapazitaten = Die Aggregation von Kapazitaten ist moglicl % I I I I B I I

Vereinfachte Praqualifikations- und R ’ ’ U FIZ I I I I I I
e - = DSR ki fachte P lifikation durchlaufi
Zertifizierungsanforderungen fir DSR e e N [ ]

Dezidierte Auktionen fiir kleinere Flexibilitaten (z.B. UK 2016 ~ N\I%4
u. 2017) Al

= Reservierung von Kapazitaten fur T-1-Auktionen, bei denen
Teilnahme von DSR grundsatzlich einfacher ist

) ) = Sealed-Bid-Auktionsformat senkt Eintrittsbarriere fir kleinere
Auktionsmechanismus Flexibilitatsanbieter

= DSR kann zu Preisen oberhalb der allgemeingdiltigen
Gebotsobergrenzen angeboten werden

= Reservierung von Kapazitaten fur T-1-Auktionen, bei denen
Teilnahme von DSR grundsétzlich einfacher ist [ ]

= Option zum Eigen-De-Rating in Verbindung mit htheren
Ponalen

Angepasstes De-Rating fur DSR u.
Speicher

Sanktionsfreie Korrektur von De-Rating-Faktoren fir DSR u.
Speicher

DSR muss nur an reduzierter Zahl an aufeinander folgenden
Differenzierte Ve its- Stunden verfugbar sein I I
verpflichtunge Ausnahmeregelungen fiir DSR und Speicher im Falle der

Reliability Options

Quelle:  Frontier Economics, weitere Informationen sowie Quellenangaben finden sich in den Landerstudien in Annex A

Fir eine effektive Einbindung von Flexibilitdt in den zentralen Ausschreibungen des IKM
stehen also eine Reihe von MalRnahmen zur Verfiigung, wie auch die internationale Praxis
zeigt. Welche bzw. welche Kombination in einem IKM letztlich zu einem passenden Produkt-
und Auktionsdesign fur Deutschland fuhren, gilt es in weiteren Analysen vertieft zu prifen und
auch tber die Zeit kontinuierlich zu tberwachen und bei Bedarf anzupassen.
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6. Internationale Erfahrung belegt erfolgreiche Einbindung von dezentraler
Flexibilitat in zentralen Kapazitatsmarkten

Die im vorherigen Abschnitt gezeigten Mafnahmen sind in den zentralen Kapazitatsmarkten
Europas bereits gelebte Praxis und haben 2zu einer effektiven Einbindung von
Speicheroptionen und Lastflexibilitat gefuhrt. Im Folgenden gehen wir auf die Entwicklungen
in den zentralen Kapazitdtsméarkten in Grof3britannien, Irland/Nordirland, Belgien und Polen
ein und vergleichen die Ergebnisse mit Flexibilitdtsanteilen im franzdsischen Kapazitatsmarkt,
dem einzigen (urspriinglichen) DKM in Europa.!! Detaillierte Darstellungen der verschiedenen
Landerbeispiele mit zentralen Kapazitatsauktionen finden sich zudem im Anhang.

Aus den Ergebnissen der bisherigen Kapazitdtsmarktauktionen in Europa kénnen folgende
Schlusse gezogen werden (Abbildung 5):

m Die Einbindung von dezentraler Flexibilitét auf Nachfrageseite und Speicher ist in
jeglichem Kapazitatsmarkt keineswegs trivial, und erfordert umfangreiche Vorgaben und
Regelungen. Dies zeigt sich in zentralen wie in dezentralen Kapazitatsmechanismen. Es
ist wahrscheinlich, dass sich die im Ausland beobachtbare Komplexitdt in einem
kombinierten Kapazitatsmarkt weiter erhdht. So missten im KKM beide Teilmarkte
regulatorisch komplett definiert werden, zudem sind komplexe Regelungen fir die
Schnittstelle zwischen beiden Markten zu definieren und zu implementieren. Sollte sich
dann wie in Frankreich zeigen, dass der dezentrale Mechanismus die Erwartungen nicht
erfillt, ware der zentrale Mechanismus weiter auszubauen, mit dann weiteren
Ruckwirkungen zwischen den Markten und Komplexitaten.

m Alle untersuchten Systeme zeigen einen ansteigenden Anteil von DSR und Speichern
Uber die Zeit;

m  Mit Ausnahme des polnischen ZKM gibt es keine Indikation, dass die Anteile von DSR
und Speichernin zentralen Ausschreibungen signifikant und strukturell niedriger ausfallen
als im franzosischen DKM;

m Getrieben durch schéarfere EU-weite Emissionsgrenzwerte steigen auch die
Flexibilitatsanteile in Polen mittlerweile stark an;

m  Auchim jingsten System, dem belgischen ZKM, wurden in den ersten Ausschreibungen
bereits hohe Anteile an Flexibilitdt in den Auktionen bezuschlagt;

m Die Anteile von Flexibilitaten im franzosischen DKM sind zudem erst durch grol3ziigigere
zusétzliche zentrale Elemente angestiegen.

In Summe lasst sich feststellen, dass es keine empirischen Anzeichen daflr gibt, dass
zentrale Ausschreibungen Flexibilitat weniger effektiv und effizient einbinden wirden als
dezentrale Systeme. Dies gilt insbesondere dann, wenn die beschriebenen Instrumente zur

11 peritalienische ZKM wird im Rahmen dieses Kurzpapiers nicht detailliert betrachtet. Insbesondere aufgrund von
attraktiveren Systemmarktprodukten wurde Flexibilitat in den italienischen Ausschreibungen bisher in nicht
nennenswertem Mal3e berlicksichtigt. In weiteren Analysen kénnte aber dezidiert auf die implizite Vergiitung durch
LSelbsterfullung” im italienischen Kapazitdtsmarkt durch die Umlagenausgestaltung eingegangen werden.
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Einbindung von Flexibilitdt in zentralen Ausschreibungen genutzt werden. Dies gilt auch fur
eine Einbindung in einen IKM. Zusétzlich erfolgt eine Beanreizung fir dezentrale Flexibilitéat
Uber die Strom- und Systemmarkte. Gleichzeitig sollten die eingesetzten Mal3nahmen fir das
Produkt- und Ausschreibungsdesign kontinuierlich evaluiert und weiterentwickelt werden.

Abbildung 5  Anteil von Speichern und DSR an kontrahierten Gesamtkapazitaten
uber die Zeit

14%

T-1 Auktionen noch ausstehend
12%

10%

8%

O

%

6%

4%

2%

0%
2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027

—e— UK —@—Belgien —®—Irland Polen --@--Frankreich

Quelle:  Frontier Economics auf Basis von Daten von NESO (UK), elia (Belgien), sem-o (Irland), Forum Energii (Polen) und
RTE (Frankreich)

Hinweis: Hierfar wurden fur Irland und UK jeweils basierend auf den Auktionsergebnissen (T-1 bis T-4) die kontrahierten
Kapazitaten pro Jahr berechnet. Aufgrund von fehlenden Informationen zu Technologien zeigen wir fir UK
Ergebnisse erst ab 2021. Fur Frankreich wurden die jahrlichen Kapazitéaten basierend auf Daten des
Kapazitatsmarktregisters berechnet. Bei Belgien handelt es sich bei dem Datenpunkt im Jahr 2025 um die
Auktionsergebnisse der T-4-Auktionen fiir die Verpflichtungsperiode 2025-2026 und bei dem Datenpunkt im Jahr
2027 um die Auktionsergebnisse der T-4-Auktion fur die Verpflichtungsperiode 2027-2028.

Fur Irland bzw. UK stehen die Jahre jeweils fur die einjahrigen Lieferperioden, die im September bzw. Oktober des
entsprechenden Jahres beginnen. Die Daten spiegeln den Stand Anfang Dezember 2024 wider (als diese Studie im
Wesentlichen erstellt wurde, dann allerdings aufgrund es Bruchs der Ampel-Regierung zunachst unterbrochen
wurde). Entwicklungen seitdem, wie z.B. die T-4 Auktion in GroRbritannien, in welcher bei Neuanlagen Batterien und
flexible Nachfrage dominiert haben (siehe https://www.spglobal.com/commodity-insights/en/news-research/latest-
news/electric-power/031225-batteries-dominate-newbuild-agreements-in-uks-t-4-capacity-market-auction) wurden in
den Analysen nicht berticksichtigt.

7. Fazit: Im IKM besteht die Méglichkeit, Flexibilitat effektiv einzubinden

Der IKM stellt ein System dar, welches die Elemente der zentralen marktlichen
Ausschreibungen fir steuerbare Kapazitats- und Flexibilitétsoptionen integriert. Hierzu
werden die Kapazitats- und Flexibilitatsbeitrage aus anderen Mechanismen wie der Férderung
nach dem Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG), dem Kraftwerkssicherheitsgesetz (KWSG),
dem Kraft-Warme-Kopplungsgesetz (KWKG) sowie Flexibilitatsanreize tber die Energie- und
Systemmarkte bertcksichtigt. Die Festlegung des Absicherungsniveaus der
Versorgungssicherheit bleibt dabei in staatlicher Verantwortung.

Flexibilitaten wie Speicher und DSR lassen sich im IKM durch explizite Anreize Uber zentrale
Ausschreibungen und Systemdienstleistungsmarkte sowie implizite Anreize (ber den
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Strommarkt einbinden. Anreize fur die Schaffung von Flexibilitaten bestehen bereits heute
durch die Preissignale in Strom- und Systemdienstleistungsmarkten. Fir die zusatzliche
Einbindung in den zentralen Ausschreibungen existiert ein umfassender Katalog an Optionen,
um etwaige Hurden fir dezentrale Flexibilitdt aus dem Produkt- und Auktionsdesign zu
reduzieren. Zusétzliche implizite Anreize lassen sich durch die Einfihrung von Anreizen zur
Selbsterfillung durch dynamisierte und verbrauchsorientierte Umlagen setzen.

Die neue Bundesregierung wird zeitnah eine Entscheidung =zur Einfihrung eines
Kapazitdtsmechanismus und dessen Ausgestaltung treffen missen, um auch bei maoglichst
zugiger Beendigung der Kohleverstromung zukinftig eine sichere Strom- und
Energieversorgung zu gewahrleisten. Es liegt dabei nahe, bestehende internationale
Erfahrungen zur Konzeptionierung eines zukunftigen Kapazitdtsmechanismus in Deutschland
zu nutzen. Gleichzeitig lassen sich bestehende sowie neue Anreizelemente zur Schaffungvon
Erzeugungskapazitaten sowie Flexibilitdten in einem System integrieren. Grundsétzlich gilt
hierbei: Weniger komplexe Systeme sind im Sinne der Verantwortlichen in Politik und
Administration, der Marktakteure sowie schliel3lich der Endverbraucher:innen. Die Einfiihrung
eines einfachen und mdglichst weitgehend bereits erprobten System wird nach unserer
Einschatzung auch eine beihilferechtliche Genehmigung bei der EU-Kommission
beschleunigen. Darauf deutet auch der jingste Vorschlag der EU-Kommission vom 11. Méarz
2025 fur vereinfachte Beihilfeleitlinien hin.1?

12 siehe https://competition-policy.ec.europa.eu/public-consultations/2025-cisaf_en.
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Annex A - Landerstudien zur Einbindung von Flexibilitat:

A. Grof3britannien:

Zentraler Kapazitatsmarkt
1. Verpflichtungsperiode 2018/2019

Zentrale Merkmale

Q Geografischer Scope: UK ohne Nordirland

M Zentrale Stelle des ZKMs: EMR DR (National Energy System Operator)

% Zeitpunkte der Auktionen: T-4 und T-1

Dauer 1 Jahr (Bestandsanlagen und DSR),
Kapazitatsvertrage 3 Jahre (Retrofit), 15 Jahre (Neubau)

& Bisherige Anzahl an T-1: 7 Auktionen

= durchgefuhrten Auktionen: T-4: 9 Auktionen (eine T-3-Auktion 2018/2019)

Abbildung 6 UK: Flexibilitdsanteil an der Gesamtkapazitat (de-rated)

60 10.3% 10.8% 12.5% 15%
9.4% 9.4% —
> 40 7.7% - [ 10%
0 0%
2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027
mmmm Kapazitat ohne DSR und Speicher mmmm DSR und Speicherkapazitat Anteil DSR und Speicher

Quelle:  Frontier Economics auf Basis von Daten von NESO, siehe Link und Link

Hinweis: Gezeigt wird die fir die jeweilige Verpflichtungsperiode kontrahierte Kapazitat. Die Jahre stehen fiir die einjahrigen
Verpflichtungsperioden, die im September des entsprechendes Jahres beginnen. Fir das Jahr 2025 und folgende
ist die T-1-Auktion noch ausstehend

Zusatzliche Anreize fir die Integration von Flexibilitat:
m  Durchfihrung von zwei dezidierten Auktionen fir kleinere Flexibilitaten (2016 und 2017)

m  Zulassung von Aggregation fir eine leichtere Teilnahme fr kleiner Flexibilitatsanbieter

13 DieLanderstudien spiegeln den Stand Anfang Dezember 2024 (als diese Studie im Wesentlichen erstellt wurde, dann

allerdings aufgrund es Bruchs der Ampel-Regierung zuné&chst unterbrochen wurde) wieder. Entwicklungen seitdem, wie
z.B. die T-4 Auktionin GroRbritannien, in welcher bei Neuanlagen Batterien und flexible Nachfrage dominiert haben
(siehe https://www.spglobal.com/commodity-insights/en/news-research/latest-news/electric-power/031225-batteries-
dominate-newbuild-agreements-in-uks-t-4-capacity-market-auction) wurden in den Analysen nicht berlicksichtigt.

14 Frontier Economics basierend auf national grid (siehe Link), ofgem (siehe Link), NESO (siehe Link), EMRS (siehe Link)

und Gov UK (siehe Link und Link), zuletzt abgerufen am 15.11.2024.
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Angepasste Praqualifikations- und Zertifizierungsregeln fir DSR: Mdglichkeit, den mandatierten
DSR-Test zur Ermittlung des Flex-Beitrags erst nach erfolgreicher Teilnahme und kurz vor dem
entsprechenden Lieferjahr an den Auktionen durchfiihren zu lassen (als ,unproved DSR").

Mindestens forderfahige Kapazitat wurde 2020 von 2 MW auf 1 MW reduziert

Weitere potenzielle Reform beinhaltet: Mindestbeschaffungsanforderungen fir Anlagen mit
~-winschenswerten“ Eigenschaften und die Erlaubnis mehrerer Clearing-Preise
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B. Belgien:s I I
Zentraler Kapazitatsmarkt

1. Verpflichtungsperiode 2025/2026 »

Zentrale Merkmale
M Zentrale Stelle des ZKMs: Elia (Belgischer UNB)

éﬁé‘ Zeitpunkte der Auktionen: T-4, T-2 und T-1

1 Jahr (Bestandsanlagen),
Dauer der Kapazitatsvertrage: 3, 8 oder 15 Jahre (Neuanlagen und Retrofit je nach Hohe der

CAPEX)
& Bisherige Anzahl an T-1: 1 Auktion
durchgefuhrten Auktionen: T-4: 5 Auktionenl6

Abbildung 7  BE: Flexibilitasanteil an der Gesamtkapazitat (de-rated)

T-4:2027-2028 94% 6%
T-4: 2025-2026 92% 8%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m Kapazitédt ohne DSR und Speicher B DSR und Speicher

Quelle:  Frontier Economics auf Basis von Daten von elia, siehe Link
Hinweis: Anteil der dezentralen Flexibilitat beinhaltet die Kapazitéaten fir DSR, aggregierte Technologien und kleine Speicher

Zusatzliche Anreize fur die Integration von Flexibilitat:

m  Service Level Agreements: Option zum Eigen-De-Rating in Verbindung mit hheren Pdnalen, um
der Heterogenitat der DSR Rechnung zu tragen

m  Befreiung von DSR (ab 2024) und Speichern (ab 2025) von Reliability Options

m  Auktionsvergabe durch ,sealed bids® (weniger komplex und zeitaufwendig) statt ,descending
clock auctions® senkt die Eintrittsbarrieren, insbesondere fir neue und kleinere Akteure wie DSR

m  Zulassung von Aggregation fur eine leichtere Teilnahme fir kleinere Flexibilitatsanbieter

m Differenzierte Verflugbarkeitsverpflichtung: DSR muss nur an reduzierter Zahl an aufeinander
folgenden Stunden verfiigbar sein

m  Bestimmter Anteil der Kapazitat wird fur T-1-Auktion reserviert (wo Teilnahme fir DSR leichter
ist)

m  Durchfihrung von dezidierten Auktionen fir Batteriespeicherkapazitaten ab 2025

15 Frontier Economics basierend auf elia (siehe Link und Link), ACER (siehe Link), Montel (Link) und EU-Kommission

(siehe_Link und Link), zuletzt abgerufen am 15.11.2024.

16 Inklusive einerWiederholungsauktion, da bei der ersten Auktion die Fristen fir Genehmigungen nicht eingehalten

wurden. Keine Vergabe von Kapazitaten in der driten Auktion, da die Nachfragekurve bereits vollstdndig gedeckt war.


https://www.elia.be/en/grid-data/adequacy/crm-auction-results
https://www.elia.be/en/grid-data/adequacy/crm-auction-results
https://www.elia.be/en/electricity-market-and-system/adequacy/capacity-remuneration-mechanism
https://www.acer.europa.eu/sites/default/files/documents/Publications/ACER_MMR_2023_Barriers_to_demand_response.pdf
https://montelnews.com/news/f9cfb3da-5604-41cd-9263-2aa67502bbf9/belgium-plans-battery-storage-capacity-auction-in-q4-2025
https://ec.europa.eu/competition/state_aid/cases1/202438/SA_114003_69.pdf
https://ec.europa.eu/competition/state_aid/cases1/202137/288236_2313671_226_2.pdf
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C. Irland und Nordirland+

Zentraler Kapazitadtsmarkt
1. Verpflichtungsperiode 2018/2019

| I I'E'

Zentrale Merkmale

M Zentrale Stelle des ZKMs: EIRGrid und SONI (UNB)
% Zeitpunkte der Auktionen: T-4, falls zusatzliche Auktionen notwendig: T-2 und T-1
Dauer 1 Jahr (Bestandsanlagen),

Kapazitatsvertrage bis zu 10 Jahre (Neuanlagen)

T-1: 6 Auktionen
T-2: 1 Auktion (sowie eine T-3-Auktion 2022)
T-4: 6 Auktionen

& Bisherige Anzahl an
= durchgefiihrten Auktionen:

Abbildung 8 IE: Flexibilitasanteil an der Gesamtkapazitat (de-rated)
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Quelle:  Frontier Economics auf Basis von Daten von sem-o, siehe Link

Hinweis: Gezeigt wird die fur die jeweilige Verpflichtungsperiode kontrahierte Kapazitat. Die Jahre stehen fir die einjahrigen
Verpflichtungsperioden, die im September des entsprechendes Jahres beginnen. Fir 2025 sind die T-1-
Auktionsergebnisse nicht inkludiert

Zusatzliche Anreize fur die Integration von Flexibilitat:
m  Zulassung von Aggregation fir eine leichtere Teilnahme fir kleinere Flexibilitatsanbieter

m ,Decrease tolerance® (DECTOL): Mdoglichkeit der sanktionsfreien Korrektur von de-Rating-
Faktoren fur DSR und Speichern

m DSR kann zu Preisen oberhalb der allgemeingultigen Gebotsobergrenzen angeboten werden

17 Frontier Economics basierend auf ACER (siehe Link), sem-o (siehe Link, Link, Linkund Link)und semcommittee (siehe

Link und Link), zuletzt abgerufen am 15.11.2024.


https://www.sem-o.com/markets/capacity-market-overview/
https://www.acer.europa.eu/sites/default/files/documents/Publications/ACER_MMR_2023_Barriers_to_demand_response.pdf
https://www.sem-o.com/documents/general-publications/Capacity-Market-Final-Capacity-Auction-Results-Report_FCAR1819T-1.pdf
https://www.sem-o.com/markets/capacity-market-overview/#:~:text=The%20Capacity%20Market%20is%20designed,generation%20adequacy%20standard%20is%20satisfied
https://www.sem-o.com/documents/training/Capacity-Market-Registration-and-Qualification.pdf
https://www.sem-o.com/documents/general-publications/T-4-2023-2024-Final-Auction-Results-Quick-Guide.pdf
https://www.semcommittee.com/capacity-remuneration-mechanism-0
https://www.semcommittee.com/files/semcommittee/2023-11/Refurbishment%20Consultation%20Paper.pdf

STAND: ANFANG DEZEMBER 2024

D. Polen:e

Zentraler Kapazitatsmarkt -

1. Verpflichtungsperiode 2021

Zentrale Merkmale
M Zentrale Stelle des ZKMs: PSE (UNB)

‘éﬁ%‘ Zeitpunkte der Auktionen: T-5 (mit Ausnahmen T-3 und T-4) und T-1 (je eine pro Quartale)
Dauer 1 Jahr (Bestandsanlagen),
Kapazitatsvertrage 5 oder 15 Jahre (Neuanlagen und Retrofit)

T-1: 20 Auktionen; T-3: 1 Auktion (Ausnahme 2018 fir

& Bisherige Anzahl an Verpflichtungsperiode 2021)
durchgefuhrten Auktionen: T-4: 1 Auktion (Ausnahme 2018 fur Verpflichtungsperiode 2022)

T-5: 6 Auktionen

Abbildung 9  PL: Flexibilitasanteil an der Gesamtkapazitat
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Quelle:  Frontier Economics auf Basis von Daten von Forum Energii, siehe Link

Hinweis: Gezeigt wird die firr die jeweilige Verpflichtungsperiode kontrahierte Kapazitat. Die Jahre stehen fiir das Startjahr, in
dem einjahrigen Verpflichtungsperioden beginnt. Fir Jahre 2023 und folgende zeigt die Grafik noch keine T-1-
Auktionsergebnisse.

Zusatzliche Anreize fir die Integration von Flexibilitat:
m  Zulassung von Aggregation fur eine leichtere Teilnahme fir kleinere Flexibilitdtsanbieter

m DSR von Teilen des Zertifizierungsprozesses ausgenommen (z.B. Einreichung von
Identifikations-, technischen und wirtschaftlichen Daten)

m  Bestimmter Anteil der Kapazitat wird fur T-1-Auktion reserviert (wo Teilnahme fur DSR leichter
ist)

m Im DSR-Test muss nur bestimmter Anteil der vergebenen Kapazitaten erreicht werden; Tests
kdnnen erst nach der Auktion bis 1 Monat vor Beginn der Lieferperiode durchgefiihrt werden

m CO2-Grenzwerte aus dem EU-Beihilferecht setzen aufgrund des hohen Anteils an
Kohlekraftwerken einen starken Anreiz zur Integration alternativer Technologien wie DSR.

18 Frontier Economics basierend auf ACER (siehe Link), PSE (siehe Link, Link und Link), EU-Kommission (siehe Link) und

SKS Legal (siehe Link), zuletzt abgerufen am 15.11.2024.


https://www.forum-energii.eu/en/conclusions-from-the-7th-capacity-market-auction-cleaner-but-adequacy-remains-a-challenge
https://www.acer.europa.eu/sites/default/files/documents/Publications/ACER_MMR_2023_Barriers_to_demand_response.pdf
https://www.pse.pl/documents/20182/98611984/Capacity_Market_Act.pdf
https://www.pse.pl/web/pse-eng/areas-of-activity/capacity-market/schedule
https://www.pse.pl/documents/31287/5147119783/2_Ostateczne_wyniki_aukcji_glownej_na_2028.pdf
https://ec.europa.eu/competition/state_aid/cases/272253/272253_1977790_162_2.pdf
https://skslegal.pl/wp-content/uploads/2018/01/Polish-model-of-Capacity-Market-January_2018.pdf

STAND: ANFANG DEZEMBER 2024

E. Frankreich» I I
Dezentraler Kapazitatsmarkt

1. Verpflichtungsperiode 2017

Zentrale Elemente des DKM

Der DKM wird durch zwei zentrale Elemente ergénzt, die zum Anstieg des Anteils von DSR im Kapazitdtsmarkt
beigetragen haben:
1. Technologiespezifische zentrale Ausschreibungen fir DSR (Appel d’offres effacement/
flexibilités décarbonées, AOE/AOFD)

% Vertragsart/ Renumeration Einseitige Marktpramie auf den Zertifikatepreis des DKM

B Auktionszeitpunkt T-1

Vertragslaufzeit 1 Jahr; bis zu 10 Jahre fiir Anlagen <1MW

;"\ Bisherige Auktionen 8 Auktionen (fiir einjahrige Verpflichtungsperioden 2018 bis 2025)

2. Technologieoffene zentrale Ausschreibungen fiir Neuanlagen (Appel d’offres long-terme, AOLT)

&5 Vertragsart/ Renumeration Contract for Difference mit UNB RTE

% Auktionszeitpunkt T-4

Vertragslaufzeit 7 Jahre

;‘\\ Bisherige Auktionen 4 Auktionen (fur 2020-2026; 2021-2027; 2022-2028; 2023-2029)

Abbildung 10 FR: Flexibilitasanteil an der Gesamtkapazitat (de-rated)
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Quelle:  Frontier Economics auf Basis von Daten von RTE
Hinweis: Die Grafik enthalt Speicher und enthalt nicht den Selbsterfullungsanteil

Zusatzliche Anreize fur die Integration von Flexibilitat:
m  Zulassung von Aggregation fur eine leichtere Teilnahme fur kleinere Flexibilitatsanbieter

m  Durchfihrung von zentralen technologiespezifischen T-1-Auktionen fir DSR (AOE/AOFD),
innerhalb welcher auch Kapazitaten fir kleinere Flexibilitaten (<1 MW) reserviert sind

m  Einflhrung von zentralen Ausschreibungen fir Neuanlagen (AOLT) mit langeren
Vertragslaufzeiten, an denen DSR teilnehmen kann

m  Begrenzter Verfugbarkeitszeitraum erleichtert Teilnahme von DSR im KM

m DSR profitieren von flexibleren Fristen fir die Zertifizierung

19 Frontier Economicsbasierend auf RTE (siehe Link, Link, Link) und ACER (siehe Link), zuletzt abgerufen am 15.11.2024.


https://www.services-rte.com/fr/decouvrez-nos-offres-de-services/beneficiez-d-un-soutien-aux-effacements.html
https://www.services-rte.com/en/learn-more-about-our-services/participate-in-the-capacity-mechanism/call-for-tenders-for-new-capacities.html
https://www.rte-france.com/en/newsroom/demand-response-call-tenders
https://www.acer.europa.eu/sites/default/files/documents/Publications/ACER_MMR_2023_Barriers_to_demand_response.pdf
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